Vysvétleni zadavacich podminek €. 5

Zadavatel — Stfedni Skola — Podorlické vzdélavaci centrum, Dobruska, Pulicka 695, 518 01, Dobruska,
ICO 71340726 (dale v textu jen ,,zadavatel“) zahdjil dne 28. 10. 2019 oteviené podlimitni zadavaci fizeni
na verejnou zakazku na stavebni prace s ndzvem , Vystavba objektu pro teoretickou a praktickou vyuku
odborného vycviku — Dobruska I11“.

Toto vysvétleni zadavacich podminek se Fidi ust. §§ 98 a 99 resp. § 54 odst. 5 zakona ¢ 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpis.

.
Zadavatel obdrzel dne 28. 11. 2019 Zadost dodavatele o vysvétleni zadavacich podminek.

NiZe zadavatel vysvétluje zadavaci podminky v navaznosti na zaddost dodavatele (znéni dotazu je v textu
jsou oznaceno kurzivou a je ponechano v pivodnim znéni) v souladu s ust. §§ 98 a 99 a souv. § 54
odst. 5 zdkona ¢ 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist.

Dotaz¢. 1:
2.1 -V jaké Ihaté je objednatel povinen predat stavenisté?

Odpovéd na dotaz €. 1:

Zadavatel odkazuje na ¢l. 17 smlouvy , Pfedani a prevzeti stavby”, ktery mimo jiné v ¢l. 17.2. stanovi:

»Vyzvu k predani a pfevzeti stavby, véetné ndvrhu zdpisu dle ¢l. 17. 1 této Smlouvy, je zhotovitel povinen
dorucit objednateli a TDI nejpozdéji deset (10) pracovnich dnu pred navrZzenym terminem prejimaciho
fizeni uvedenym ve vyzvé” ...

Dotaz ¢. 2:

2.9 - Navrhujeme vypusténi tohoto ustanoveni, resp. stanoveni, Ze objednatel bez uvedeni vdaznych

vvvvvv

Odpovéd na dotaz €. 2:

Zadavatel trva na stavajicim znéni ¢l. 2.9. smlouvy. Doba dana pro dokonceni dila je stanovena
v souladu s dalSimi poZadavky zadavatele a ma ndvaznosti na jiné projekty zadavatele, tj. nesouvisi
pouze s predmétem této verejné zakazky — stavbou.

Dotaz ¢. 3:

3.3 - Navrhujeme vypustéeni tohoto ustanoveni (Cdst za ¢drkou v posledni vété), jelikoZ zména plvodné
zamyslené technologie za modernéjsi muzZe mit pravé za pricinu navyseni ceny a nelze toto prendset
na zhotovitele.

Odpovéd na dotaz €. 3:

Zadavatel trva na stavajicim znéni ¢l. 3.3. smlouvy. Nabidka vybraného dodavatele, na zakladé které
bude zaviena smlouva o dilo, tvofi zakladni, respektive minimalni moznou droven plnéni nasledné
poskytovaného vybranym dodavatelem — zhotovitelem stavby. Zdkon neomezuje moZnost, aby
vybrany dodavatel nabidl zadavateli ve vysledku lepsi a modernéjsi reSeni za stejnych podminek. Ze
stejného dlvodu je na misté zminéna Uprava v €. 3.3. smlouvy, a v pfipadé nahrady plvodni zastaralé
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nabizeného (a vybraného) nesl zhotovitel a nikoliv zadavatel a nedoslo tak k tzv. podstatné zméné
smlouvy.

Dotaz ¢. 4:

3.9 - Jak bude postupovdno, pokud TDI neposkytne soucinnost, resp. nediivodné odmitne soupis praci
potvrdit?

Odpovéd na dotaz €. 4:

Smluvni vztah mezi zadavatelem a TDI je feSen v samostatné prikazni smlouvé mezi TDI a zadavatelem.
V pfipadé poruseni povinnosti TDI (v tomto smyslu ,nedlvodné odmitnuti potvrzeni soupisu praci“) se
jedna o poruseni smluvniho zdvazku TDI vici zadavateli. V pfipadé takové situace by zadavatel
alternoval zastoupeni TDI (z divodu, Ze povinnosti zajisténi TDI je na strané zadavatele) tak, aby dopad
na pribéh stavby byl minimalni.

Dotaz ¢. 5:
6.5 - Jak budou feseny ndklady zhotovitele s timto souvisejici? Zhotovitel by mél mit pravo na jejich
uhradu.

Odpovéd na dotaz €. 5:

Cl. 6.5. smlouvy neobsahuje povinnost zhotovitele nést naklady pfipadného nalezu funkéni sité, z éeho?
dle nazoru zadavatele vyplyva, Ze pripadné naklady jsou povazovany za viceprace, a jako takové je nese
zadavatel.

Dotaz ¢. 6:
7.1 -Z jakych divodi a v jakém max. rozsahu je objednatel oprdavnén sniZit rozsah dila a jak budou
reseny souvisejici rezijni ndklady, resp. napf. ndklady na rezervované pracovni kapacity apod.?

Odpovéd na dotaz €. 6:

Zadavatel v tomto pIné odkazuje na ust. § 222 ZZVZ, které se pfipadnému snizeni rozsahu dila (tedy
tzv. ménépracim Ci presnéji dodateénym stavebnim pracim) vénuje, resp. tvofi jeho neprekroditelny
pravni ramec.

Dotaz ¢. 7:
7.4 - Pro ucely pravni jistoty by mélo byt pfesnéji specifikovdno, co se rozumi drobnou zménou a
upfesnénim dila. Napf. hodnotou takové zmény — zhotovitel navrhuje ¢dstku 500 tis. KC.

Odpovéd na dotaz €. 7:

Zadavatel trva na znéni ¢l. 7.4. smlouvy, ktery stanovi, Ze: ,,Drobnd zména a upresnéni dila, kterd nema
vliv na cenu, termin plnéni ani vysledné uZitné vlastnosti dila, mizZe byt potvrzena povérenym
pracovnikem objednatele na stavbé zdpisem do stavebniho deniku. V takovém pfipadé se nevyZaduje
oboustranné potvrzeni zménového listu.” Tedy neni na misté stanovit jakoukoliv ¢astku, pokud tato
zména nema mit vliv na celkovou cenu dila, termin plnéni ani vysledné uZzité vlastnosti dila — tato
definice je dle zadavatele vice neZ dostate¢na a jasna.

Dotaz ¢. 8:
7.5 - Jaky je diivod pro sniZeni cen dle URS o 5%? Tento poZadavek je nedivodny, a proto navrhujeme
toto ustanoveni vypustit.



Odpovéd na dotaz C. 8:

Zadavatel poZaduje sniZzeni 0 5 % jednak z divodu snahy omezeni negativniho dopadu v ptipadé, kdy
by se jednalo o pokus o cilené viceprace ze strany vybraného dodavatele, jednak je dle zadavatele
dlvodné poZadovat v pfipadé verejné zakazky, vramci které je zadavatel povinen postupovat
v souladu dle zasad 3E a pfedevsim s péci radného hospodare, a tedy za ceny nizsi nez obvyklé, a tedy
vyhodnéjsi pro zadavatele. Navic zminéné ustanoveni umoznuje dohodnout se jinak, tj. ad hoc v ramci
ust. § 222 ZZVZ.

Dotaz ¢. 8:

17.3 ¢) - O jaké spory se miiZe jednat? Mélo by jit pouze o takové, které svou cinnosti zavinil
zhotovitel. Zhotovitel nemuzZe odpovidat za jedndni objednatele, které takovyto potencidlni spor
vyvold. Navrhujeme, aby smlouva byla v tomto duchu upravena.

Odpovéd na dotaz €. 8:

Zadavatel trva na znéni ¢l. 17.3. pism. c) smlouvy. Dané ustanoveni cili naptiklad na situaci, kdy
zadavatel nabude divodného podezreni, Ze ze strany zhotovitele doslo k postupu, diky kterému je
mozné zpochybnit nebo omezit vlastnictvi nebo jind prava objednatele k dilu, a tedy Ze zhotovitel
nepostupoval v souladu se smlouvou o dilo.

Dotaz ¢. 9:
20.2 - Tuto odpovédnost nese zhotovitel ze zékona. Urazové pojisténi je neddvodny néklad na strané
zhotovitele. Navrhujeme toto ustanoveni vypustit.

Odpovéd na dotaz €. 9:

Zadavatel trva na znéni ¢l. 20.2 smlouvy. Odpovédnost ze zdkona sice zhotovitel ma, jednd se vsak o
pravni vztah odliSného obsahu od pojisténi. Jedna se o legitimni pozadavek zadavatele.

Dotaz ¢. 10:
22.5 - Vrozporu s principem pausalizované ndhrady skody. Takovéto ustanoveni je neplatné.
Navrhujeme jeho vypusténi.

Odpovéd na dotaz ¢. 10:

Zadavatel trvd na znéni ¢l. 22.5. smlouvy. Ust. § 2050 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik, na které
dotaz pravdépodobné sméfuje, je dispozitivni povahy, tedy opraviuje smluvni strany k sjednani
odliSnych podminek, tedy ve smyslu pfedmétného dotazu, Ze sjednand smluvni pokuta neplni funkci
pausalizované nihrady $kody.!

Dotaz €. 11:

22.1. a), b) a g) — proc byla v uvedenych pripadech stanovena takto vysokd smluvni pokuta, resp. jaké
jsou divodu pro takovouto neprimérenou vysi sml. pokut?

Navrhujeme, aby smlouvy byla v tomto ohledu pfiméfenym zplsobem upravena, resp. aby vyse sml.
pokut byla primérenym zplisobem sniZena.

a) ve vysi 0,3 % z celkové ceny dila bez DPH za kazdy den prodleni zhotovitele s povinnosti
provést stavbu ve sjednané celkové dobé provadéni dila dle ¢l. 2.1. Smlouvy,

1Viz napfiklad HULMAK, M. a kol. Ob&ansky zdkonik V. Zdvazkové prdvo. Obecnd dst (§ 1721-2054). Komentdr.
Praha: C. H. Beck, 2014, s. 1290.



b) ve vysi 50.000,- K¢ za kazdou vadu a kazdy den prodleni zhotovitele s odstranénim veskerych
drobnych vad a nedodélkd nebranicich radnému uzivani dila uvedenych v zapisu o predani
a prevzeti stavby dle ¢l. 17.6. Smlouvy,

c) ve vysi 100.000,- K¢ (slovy sto tisic korun ceskych), pouZije-li zhotovitel k provedeni Dila
poddodavatele, osoby nebo pracovnika, ktery neni uveden v této smlouvé nebo k jehoz
vyuZiti zhotovitelem objednatel nedal sv(j pfedchozi pisemny souhlas, za kazdé takové
jednotlivé poruseni,

Odpovéd na dotaz €. 11:

Zadavatel na znéni ¢lanku navrhu smlouvy trvd. Nejednd se o nepfimérené vysokou smluvni pokutu,
naopak jeji vysSe je zcela v souladu s recentni judikaturou. Vyse smluvni pokuty byly stanovena zcela
primérené vzhledem k okolnostem, za nichz ma dilo vzniknout (Casovy a vécny ramec).

Vzhledem k charakteru Zadosti o vysvétleni zaddvacich podminek, vysvétleni a doplnéni zadavacich
podminek nestanovuje zadavatel novou lhlitu pro podani nabidek, jelikoZz to povaha doplnéni a
vysvétleni nevyZaduje.

Aktualni lhiita pro podani nabidek je nadale stanovena ve Véstniku vefejnych zakazek na profilu
zadavatele.
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